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Od redakciji

Szanowni Panstwo,

Drodzy Przyjaciele i Przyjaciotki Sekcji,

To juz 7 wydanie newslettera naszej Sekcji ds. wspdétpracy miedzynarodowej w oparciu o godng
zaufania sztuczng inteligencje. Dzieki wsparciu Ministerstwa Cyfryzacji oraz zaangazowaniu
Grupy Roboczej ds. Sztucznej Inteligencji (GRAI) tworzymy publikacje, ktéra ma na celu
wspieranie wymiany wiedzy i budowanie miedzynarodowego dialogu w tej dynamicznie

rozwijajgcej sie dziedzinie.

To wyjatkowe wydanie — w zwigzku z zainteresowaniem innych sekcji naszej Grupy Roboczej,
zaprosilismy do udziatu w naszych pracach nowych autoréw i autorki. Witamy na pokfadzie i

dziekujemy za wartosciowy wktad!

W niniejszym numerze znajdziecie 11 tekstow autoréw i autorek. Mamy nadzieje, ze
prezentowane tu teksty przyblizg naszym czytelnikom i czytelniczkom nowe zagadnienia, dzieki
ktorym jeszcze lepiej bedziemy w stanie poruszac sie w Swiecie sztucznej inteligencji i innych

pokrewnych zaawansowanych technologii.

Ponownie zachecamy do wigczania sie w nasze prace wszystkich cztonkdw i cztonkinie GRAI —
wierzymy, ze wiasnie tego typu zaangazowanie moze przynosi¢ satysfakcje i prowadzi¢ do

prawdziwej synergii dziatan'.

Michat Jackowski

Urszula Uchmanska

" Newsletter przygotowali eksperci dziatajgcy na zasadach pro publico bono w Grupie Roboczej
ds. Sztucznej Inteligencji (GRAI) przy Ministerstwie Cyfryzacj w ramach sekcji Wspétpraca
miedzynarodowa w oparciu o godng zaufania Sztuczng Inteligencje.

Ani Rada Ministréw, ani zadna osoba dziatajgca w imieniu Rady Ministréw nie ponosi
odpowiedzialno$ci za sposéb wykorzystania zamieszczonych w niniejszym materiale informacji.
Wytgczng odpowiedzialnos¢ za tresci zawarte w newsletterze ponoszg jego autorzy. Poglady w
nim wyrazone odzwierciedlajg opinie autoréw i w zadnym wypadku nie mogg by¢ postrzegane
jako oficjalne stanowisko Rady Ministréw ani jej poszczegdlnych czionkdw.

Dokument moze by¢ kopiowany i wykorzystywany publicznie jedynie bez naruszania jego spdjnosci.
Prawa autorskie i majgtkowe do materiatdw wykorzystanych w raporcie, ktére pochodzg z obcych
zrodet, nalezg do ich wtascicieli.
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Czy przewodnik Al moze by¢ godny zaufania? Dziedzictwo
kulturowe jako infrastruktura sztucznej inteligencji w

turystyce

Maciej Badowicz
Wykorzystanie sztucznej inteligencji w humanistyce cyfrowej pokrywa takze istotny

z ekonomicznego punktu widzenia obszar turystyki. Obecnie zasoby swiatowego dziedzictwa, bibliotek

stajg sie podwalinami do tworzenia m.in. ,inteligentnych tras turystycznych”.
Strategia cyfrowego dziedzictwa dla Europy

Unia Europejska rozwija od kwietnia 2025 roku Al Continent Action Plan. Opublikowany w ramach
szerszej strategii cyfrowej UE, plan dziatania na kontynencie dotyczgcy Al przedstawia
dlugoterminowg wizje, w ramach ktérej Europa przechodzi od eksperymentéw do godnego zaufania
wdrozenia sztucznej inteligencji. To fgczy sie z obszarem humanistyki cyfrowej, bo zasoby muzedw,
archiwow, bibliotek i repozytoriow moga stac sie materiatem dla rzetelnych, zrodtowych modeli i

aplikacji dziedzictwa kulturowego i turystyki.

Ponadto nadal aktualna jest strategia UE Common European Data Space for Cultural Heritage
2025-2030, tgczagca dane dziedzictwa z projektami wirtualnymi i europejskg przestrzenig danych
turystycznych. Europeana wprost wpisuje sie w aktualne dziatania zmierzajgce do stworzenia

kulturowego ,kontynentu Al” w Europie.

Istotnym bedzie takze dostarczenie rozwigzan, ktére bedg miaty konkretne zastosowanie spoteczne i
gospodarcze. Takim mogg sie sta¢ zrédtowo ugruntowany przewodniki Al — ,inteligentne trasy
turystyczne” — po historycznych miastach i obiektach, opartych na zweryfikowanych kolekcjach
muzealnych, archiwalnych, kartograficznych i ikonograficznych, zintegrowane z europejskg

przestrzenig danych dziedzictwa kulturowego.
Ryzyka i rozwigzania

Jednak zauwazalne bedg niebezpieczenstwa, typowe dla wszystkich rozwigzan opartych o sztuczng
inteligencje. W tym wypadku bedg zwigzane z ,halucynacjami historycznymi” (tworzeniem

przekonujgcych, ale fatszywych narracji o wydarzeniach, obiektach i tradycjach i innych).

Ponadto jesli dane trafig do komercyjnych modeli bez mechanizméw atrybucji, kontroli i wzajemnosci,
instytucje moga utraci¢ wptyw na sposéb reprezentowania swoich zbioréw. Dlatego srodowiska
skupione wokét Europeany akcentuje wartosci istotne dla wszystkich jednostek: uzyteczno$é,

wzajemnos¢ i wiarygodnosc.

Modele trenowane na zasobach najlepiej zdigitalizowanych mogg wzmacnia¢ dominacje najwiekszych

jezykdw, instytucji i narracji. Stad sita m.in. Bielika, zbudowanego w oparciu o specyfike polskiego
kodu kulturowego.




W praktyce potrzebne beda:

jednoznaczne metadane;

informacja o prawach autorskich i warunkach ponownego wykorzystania;
trwate identyfikatory obiektéw;

dokumentacja pochodzenia danych;

informacje o jakosci skandéw, transkrypcji i modeli 3D;

mechanizmy kontroli, kto i w jakim celu korzysta z danych.

Podsumowanie

Najbardziej przysztosciowe rozwigzania w zakresie dziedzictwa kulturowego i humanistyki cyfrowej dla

potrzeb wdrozenia rozwigzan spoteczno — gospodarczych wymagajg nastepujacych dziatan:

Audyt zbioréw pod katem Al-readiness
Czy obiekty majg metadane, licencje, identyfikatory, powigzania ze stowami kluczowymi?
Budowa korpuséw zrédiowych

Humanistyka cyfrowa powinna tworzy¢ kontrolowane korpusy, np. miejskie, regionalne,
tematyczne, ikonograficzne, kartograficzne, biograficzne.

Modele z cytowaniem zrodet

W edukaciji, turystyce i muzeach warto preferowaé rozwigzania typu RAG, ktére odpowiadajg

na podstawie wskazanych kolekgji, a nie ,z pamieci modelu”.
Rozwdj kompetencji humanistyczno-technicznych

Potrzebni bedg kuratorzy danych, historycy cyfrowi, historycy danych i projektanci

doswiadczen Al.

Dla instytucji dziedzictwa i Srodowiska humanistyki cyfrowej najwazniejsza zmiana polega na tym, ze

jakos¢ danych stanie sie rownie wazna jak sama digitalizacja. W nowym ekosystemie nie wystarczy

mie¢ skany lub fotografie. Trzeba mie¢ dane, ktére mogg by¢ bezpiecznie i sensownie uzyte przez

ludzi, wyszukiwarki i modele Al. Tylko wtedy mozliwym bedzie stworzenie dobrej jakosci produktu,

m.in. do wykorzystania w sektorze turystyki.

Zrodia:

Komunikat Komisji Europejskiej na temat planu dziatania ;Al Continent” wyznaczajgcego

europejskg mape drogowg rozwoju godnej zaufania sztucznej inteligencii.

Dokument strategiczny Unii Europejskiej na lata 2025-2030 dotyczacy wspolnej europejskiej
rzestrzeni danych dla dziedzictwa kulturow:

Plan biznesowy Fundacji Europeana na rok 2026 przedstawiajacy cele rozwoju cyfrowego

dziedzictwa kulturowego.



https://data.europa.eu/en/news-events/news/ai-continent-action-plan-europes-roadmap-trustworthy-artificial-intelligence
https://data.europa.eu/en/news-events/news/ai-continent-action-plan-europes-roadmap-trustworthy-artificial-intelligence
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/common-european-data-space-cultural-heritage-strategy-2025-2030
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/common-european-data-space-cultural-heritage-strategy-2025-2030
https://pro.europeana.eu/post/europeana-foundation-business-plan-2026
https://pro.europeana.eu/post/europeana-foundation-business-plan-2026

Regulacje dotyczace tresci generowanych przez Al w

kampaniach crowdfundingowych cz.2/2

Mateusz Hyla
Indiegogo — przeniesienie obowigzku na twércow

Indiegogo wymaga od twércéw kampanii oznaczania jakiegokolwiek wykorzystania generatywne;j
sztucznej inteligencji poprzez wyrazne ujawnienie tego faktu na stronie projektu. Dotyczy to w
szczegolnosci opisdow kampanii, materiatdéw wizualnych, filméw promocyjnych czy innych materiatéw

marketingowych oraz tworzenia lub rozwoju produktu oferowanego za posrednictwem portalu.

Serwis wymaga, aby oznaczenie:

° wskazywato, ktore konkretne elementy tresci zostaty wygenerowane przy uzyciu Al,
° byto widoczne dla wspierajgcych przed rozpoczeciem sktadania zobowigzan,
° zapewniato jasnos¢ i przejrzystos¢ w prezentacji projektu.

Warto zauwazy¢, Ze portal nie wymusza konkretnej formy, miejsca ani sposobu informowania
wspierajgcych. Zapisy odnosnie wykorzystania Al nie znajdujg sie w Regulaminie, a w Wytycznych dla

Twoércow.
BackerKit — znaczne restrykcje w wykorzystaniu Al

BackerKit, wedtug medialnych doniesien, catkowicie zablokowat projekty wykorzystujgce generatywne
Al, jednak w rzeczywistosci odnosi sie to wytgcznie do elementdéw stworzonych w catosci przez

sztuczng inteligencje oraz projektdéw majgcych na celu tworzenie narzedzi generatywnego Al.

Serwis dopuszcza wykorzystywanie Al do edycji obrazéw, poprawy sktadni i gramatyki oraz
transkrypciji, tak dtugo jak tresci stworzone przez cztowieka sg rozpoznawalne. Jednoczes$nie nie

zezwala na wykorzystywanie umieszczonych w nim materiatéw do trenowania modeli Al.

Pomimo tak znacznych restrykcji, nie zostaty one wpisane w Regulaminie strony, ale w dokumencie

“Zasady Crowdfundingu” oraz w dokumencie “Polityka Al”.
Patreon — ograniczenie Al wytacznie w tresciach dla dorostych

Serwis Patreon nie stuzy co prawda do jednorazowych zbiorek, ale do statego pozyskiwania srodkow,
czesto w zamian za nowe materiaty. Z tego powodu zasady dotyczgce crowdfundingu znajdujg tu

czesciowe zastosowanie.

Portal wprowadzit interesujgcy zakaz umieszczania wygenerowanych przez Al hiperrealistycznych
tresci w kategorii Adult/18+, o ile nie dotyczg one prawdziwych oséb, ktére w sposob
udokumentowany wyrazity swojg zgode. Pozostate wykorzystanie Al jest dozwolone — w tym
ilustrowane dzieta w tej kategorii oraz hiperrealistyczne przedstawienia oséb w ramach tresci

bezpiecznych dla wszystkich odbiorcow.




Zakazane jest réwniez udostepnianie generatorow, narzedzi i oprogramowania wykorzystujgcych Al
do tworzenia materiatéw o charakterze erotycznym, erotycznych chatbotéw Al oraz innych wirtualnych
doswiadczen erotycznych, a takze materiatow edukacyjnych uczacych, jak takie aplikacje tworzyc.

Wszystkie wskazane zakazy zostaty umiejscowione w Regulaminie.
Zrzutka — udostepnienie narzedzi Al do projektowania kampanii

Dla poréwnania warto przedstawi¢ réwniez polski portal Zrzutka.pl, ktéry sam zaoferowat twércom
zintegrowang sztuczng inteligencje do generowania opisow i grafik. Serwis automatycznie i trwale

oznacza takie tresci jako wygenerowane przez Al.

Na twérce projektu natozono obowigzek zweryfikowania wygenerowanych materiatéw — zaréwno pod
katem zgodnosci z regulaminem, jak i innymi przepisami prawa. Co ciekawe, regulamin nie odnosi si¢

w zaden sposéb do tresci Al wygenerowanych poza serwisem.
Al poza regulaminami

Z przeprowadzonego przegladu portali crowdfundingowych wynika, ze w wiekszosci przypadkow
zapisy dotyczgce wykorzystania sztucznej inteligencji w projektach umieszczane sg poza gtéwnym
regulaminem. Praktyka ta wpisuje sie w branzowy trend tzw. ,soft law”, w ktérym zasady nie majg

charakteru prawnego, lecz sg wigzgce operacyjnie.

Takie rozwigzanie pozwala platformom elastycznie dostosowywaé przepisy do zmieniajgcego sie
prawa oraz do dynamicznych oczekiwan spotecznych. Dzigki temu moga one réwniez szybko

reagowac na naduzycia zwigzane z wykorzystaniem Al i majg wiekszg swobode w ocenie naruszen.

Z drugiej strony, taka praktyka sprawia, ze portale nie muszg formalnie informowac uzytkownikéw o
zmianach w polityce Al i jednocze$nie minimalizujg ryzyko prawne. Mogg w ten sposdb moderowaé

tresci lub zawieszaé konta bez ponoszenia formalnej odpowiedzialnosci umowne;j.
Zrédta:
e Regulamin i wytyczne platformy Indiegogo skierowane do twdrcow projektdw
crowdfundingowych.
e Artykut w serwisie Polygon omawiajacy wprowadzenie zakazu stosowania sztucznej
inteligencji na platformie BackerKit.
e Oficjalny wpis na blogu BackerKit przedstawiajgcy polityke platformy wobec wykorzystania Al
w kampaniach.
e Centrum pomocy BackerKit zawierajgce zasady postepowania obowigzujgce w projektach
finansowania spotecznosciowego.
e Artykut pomocy technicznej serwisu Patreon wyjasniajgcy polityke dotyczgcg Al dla tworcow

tresci przez dorostych (18+).

e Aktualizacja polityki serwisu Patreon z potowy 2024 roku opracowana na podstawie opinii

spotecznosci tworcow.
e Regulamin prawny i warunki korzystania z serwisu Patreon.

e Regulamin i warunki $wiadczenia ustug serwisu zbiorek internetowych Zrzutka.pl.



https://www.indiegogo.com/en/terms/creators
https://www.indiegogo.com/en/terms/creators
https://www.polygon.com/23899587/backerkit-ai-ban-kickstarter-competitor/
https://www.polygon.com/23899587/backerkit-ai-ban-kickstarter-competitor/
https://www.backerkit.com/blog/backerkit-ai-policy/
https://www.backerkit.com/blog/backerkit-ai-policy/
https://help.backerkit.com/article/819-backerkit-crowdfunding-rules
https://help.backerkit.com/article/819-backerkit-crowdfunding-rules
https://support.patreon.com/hc/en-us/articles/34055590411789-Understanding-Patreon-s-AI-policies-for-Adult-18-creators
https://support.patreon.com/hc/en-us/articles/34055590411789-Understanding-Patreon-s-AI-policies-for-Adult-18-creators
https://news.patreon.com/articles/mid-year-2024-policy-updates-shaped-by-your-feedback
https://news.patreon.com/articles/mid-year-2024-policy-updates-shaped-by-your-feedback
https://www.patreon.com/en-GB/policy/legal
http://zrzutka.pl

Nie tylko Digital Omnibus - projekt uproszczonych srodkéw

ochrony danych osobowych w Chinach

dr hab. prof. AKP Mariusz Krzysztofek

W dniu 22 lipca 2026 r. Chinska Administracja Cyberprzestrzeni (Cyberspace Administration of China -
CAC) oraz Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego ogtosity przepisy dotyczgce uproszczonych
Srodkéw ochrony danych osobowych dla matoskalowych administratoréw danych (Provisions on
Simplified Measures for Personal Information Protection by Small-Scale Personal Information
Processors, Order No. 25). Przepisy weszly w zycie 1 wrzesnia 2026 r.

Sg waznym, szczegodlnie ze kolejnym, sygnatem liberalizacji chinskiej ustawy o ochronie danych
osobowych - Personal Information Protection Law (PIPL), cho¢ w odniesieniu do podmiotéw o
ograniczonej skali przetwarzania danych. Nalezy podkresli¢, ze nie prowadzg do obnizenia
ustawowych standardéw ochrony, lecz zmierzajg do dostosowania wymogow dokumentacyjnych i
proceduralnych do mozliwo$ci organizacyjnych mniejszych podmiotéw. Odpowiadajg na rosnace
znaczenie startupéw i MSP dla innowacji i rozwoju gospodarki Chin.

To nastepna istotna liberalizacja chinskich przepiséw o ochronie danych, poprzednia miata pozytywny
wptyw réwniez na firmy europejskie prowadzgce dziatalnosc¢ transgraniczng obejmujgcg Chiny i
wymagajaca transferow danych poza ten kraj. Byta to zmiana wprowadzona przez przepisy Chinskiej
Administracji Cyberprzestrzeni dotyczace promowania i regulowania transgranicznego przeptywu
danych (Regulation on Promoting and Regulating Cross-border Data Flows), ktére zostaty ogtoszone i
weszlty w zycie 22.03.2024 r., oraz upro$city transfery transgraniczne i zblizyty je do modelu RODO.
Dodam, Zze nowe przepisy potwierdzajg te uproszczone zasady (w art. 11), a dodatkowo jezeli
matoskalowy administrator jest obowigzany do przejscia oceny bezpieczenstwa dokonanej przez CAC
zgodnie z art. 40 PIPL (np. ze wzgledu na zamiar transferu poza Chiny danych osobowych na
poziomach ilosciowych okreslonych przez CAC w przepisach z 22.03.2024 r.) nowa regulacja
zwieksza role regionalnego organu CAC w wydawaniu oceny, co ma na celu usprawnienie procedury.
Jako ,matoskalowego administratora danych” nowe przepisy definiujg administratora
przetwarzajgcego dane osobowe mniej niz 100 000 oséb (art. 2). Prég liczby osoéb, ktérych dane sg
przetwarzane, jako kryterium jest zbiezny z innymi chifskimi przepisami w obszarze ochrony danych,
m.in. o transgranicznych transferach danych, natomiast rézni sie od kryteriéw stosowanych w Unii
Europejskiej dla ,small mid-cap enterprises” w Digital Omnibus, gdzie uwzglednia sie m.in. liczbe
pracownikow czy obroét. Jednak nowa regulacja nie okresla ram czasowych dla progu 100 000 oséb
(np. w ujeciu rocznym), co moze powodowac trudnosci interpretacyjne i praktyczne.

Przepisy przewidujg mozliwo$¢ realizacji obowigzku informacyjnego przez udostepnienie informaciji o
przetwarzaniu danych w siedzibie przedsiebiorstwa, np. w formie plakatu w widocznym miejscu, przy
wejsciu lub stanowisku obstugi (w przypadku zbierania danych offline) albo wtgczenie ich do
regulaminu swiadczenia ustug lub komunikatéw w aplikacji (w przypadku zbierania danych online) —

art. 4. To wyrazne odejscie od obowigzku przedstawienia odrebnej polityki prywatno$ci. Uproszczeniu,




jednak z wyjgtkiem informaciji przekazywanych dzieciom ponizej 14. roku zycia, podlega rowniez
zakres informacji w ramach klauzuli informacyijne;.

Ponadto administrator moze ograniczy¢ sie do publicznego udostepnienia informacji o przetwarzaniu
w fatwo dostepnej i mozliwej do utrwalenia formie zamiast indywidualnego informowania kazdego
podmiotu danych o aspektach przetwarzania, pod warunkiem m.in., Ze przetwarza wytgcznie dane
osobowe niezbedne do $wiadczenia swoich ustug lub dostarczania produktdw, nie przetwarza danych
wrazliwych, nie udostepnia danych osobowych innym podmiotom ani nie upublicznia ich (art. 6).
Jednak to uproszczenie moze nie znalez¢ zastosowania w praktyce wielu firm, poniewaz
przetwarzanie danych dotyczacych ptatnosci wigze sie z przetwarzaniem danych dotyczacych
rachunkow finansowych, ktére art. 28 PIPL kwalifikuje jako dane wrazliwe, a ponadto przedsigbiorstwa
funkcjonujgce w grupach korporacyjnych w praktyce muszg przekazywac¢ dane osobowe pomiedzy
podmiotami grupy.

Uproszczeniu ulegty réwniez obowigzki informacyjne zwigzane z przekazywaniem danych osobowych
w nhastepstwie potgczenia lub podziatu matoskalowego administratora. W przypadku ustug
swiadczonych online obowigzek ten moze zostac spetniony poprzez zamieszczenie komunikatu
popup, wyswietlanego przez co najmniej 30 dni roboczych przed planowang operacja.

Liberalizacjg dla administratoréw dziatajgcych w ramach platform internetowych jest mozliwo$¢
korzystania ze wspdlnej polityki prywatnosci udostepnianej przez operatora platformy (art. 8). Dotyczy
to wiec m.in. podmiotéw przetwarzajgcych dane osobowe za posrednictwem duzych platform, takich
jak Douyin - chinskiego odpowiednika TikToka funkcjonujgcego wytgcznie na rynku krajowym czy
Taobao, bedacej kluczowg platformg ecommerce w ekosystemie Alibaba. Skorzystanie z tego
uproszczenia jest mozliwe pod warunkiem, ze operator platformy wykonuje obowigzki informacyjne
wobec 0séb, ktérych dane dotyczg, a przedsiebiorstwo nie przekazuje danych osobowych poza
ekosystem platformy.

Ta zasada ma analogiczne zastosowanie rowniez do dziatalnosci offline, mogg z niej skorzystaé
matoskalowi administratorzy prowadzacy dziatalnos¢ np. w galeriach handlowych (art. 5). Publiczne
ogtoszenie przez zarzadce obiektu w widocznym miejscu jednolitej polityki prywatno$ci dla podmiotow
prowadzacych okreslonych typ dziatalnosci, oraz zgoda na jej stosowanie przez wprost wskazanego
administratora, zwalnia go z obowigzku tworzenia wtasnej polityki prywatnosci.

Nowa regulacja wprowadza réwniez utatwienia dla matoskalowych administratoréw danych w zakresie
obowigzkéw audytowych i oceny skutkéw dla ochrony danych (art. 8, art. 13, art. 14, art. 15i art. 17).
Kluczowym rozwigzaniem jest uproszczony formularz samooceny zgodnosci, funkcjonalnie zblizony
do DPIA, ktéry wystarczy przeprowadzac raz na piec lat. Podmioty posiadajgce certyfikacje z zakresu
ochrony danych moga zosta¢ zwolnione z obowigzku audytoéw na okres obowigzywania certyfikatu.
Niezaleznie od certyfikacji, matoskalowi administratorzy bedg podlega¢ obowigzkowi audytowemu
rzadziej niz pozostate organizacje. A administratorzy dziatajgcy w ramach platform internetowych bedg
mogli opierac sie na audytach zgodnosci lub ocenach skutkéw dla ochrony danych przeprowadzonych
przez operatora platformy, co zwalnia ich z koniecznosci samodzielnego wykonywania tych

obowigzkéw.




Nowe przepisy przewidujg bardziej liberalne i elastyczne podejscie do egzekwowania przepisow
wobec matoskalowych administratoréw danych (art. 18 i 19). W szczegdlnosci odstapienie od
naktadania istotnych sankcji moze mie¢ miejsce w przypadku naruszer o nieznacznym charakterze,
ktore nie spowodowaty negatywnych skutkéw i zostaty niezwtocznie usuniete, a takze w sytuaciji
pierwszego naruszenia o ograniczonych skutkach, szybko naprawionego przez administratora.
Jednoczes$nie organy nadzorcze zachowujg mozliwo$¢ stosowania innych srodkéw administracyjnych,
takich jak ostrzezenia czy rozmowy wyjasniajgce. Nowa regulacja wpisuje sie w obserwowang w
chinskim prawie tendencje do promowania wspétpracy regulacyjnej i dobrowolnego compliance,
przewidujgc mozliwos$é tagodzenia odpowiedzialnosci w przypadku dobrowolnego ujawnienia
incydentu, wspdtpracy z organami nadzorczymi oraz podejmowania dziatah naprawczych.

Widoczne podejscie deregulacyjne w wybranych obszarach wobec matoskalowych administratorow
nie oznacza zasadniczego odejscia od wymagajgcego, w znacznym stopniu zbieznego z RODO,
chinskiego ustawowego modelu ochrony danych i nadzoru nad nim. Publikacja nowych przepiséw
zbiegta sie z ogtoszeniem przez CAC i inne organy planu dziatan kontrolnych na 2026 r. obejmujgcego
m.in. aplikacje mobilne, reklame internetowg, sektor finansowy, ochrony zdrowia i edukaciji, oraz

przestepstwa zwigzane z danymi osobowymi.

Zrédta:

danych i infrastruktury cyfrowe;.

e Artykut w Przegladzie Ustawodawstwa Gospodarczego analizujgcy transgraniczne transfery

danych osobowych po chinskiej nowelizacji z marca 2024 r. w poréwnaniu do RODO.

e Analiza prawna w serwisie WeChat dotyczgca chinskich przepiséw naktadajgcych obowigzki
rzy transgranicznym przesvtani nych.



https://www.cac.gov.cn/2026-07/24/c_1786638889704872.htm
https://www.cac.gov.cn/2026-07/24/c_1786638889704872.htm
https://www.pwe.com.pl/czasopisma/przeglad-ustawodawstwa-gospodarczego/transgraniczne-transfery-danych-osobowych-na-podstawie-prawa-chinskiego-po-nowelizacji-z-marca-2024-r-porownanie-z-rodo,a882147175
https://www.pwe.com.pl/czasopisma/przeglad-ustawodawstwa-gospodarczego/transgraniczne-transfery-danych-osobowych-na-podstawie-prawa-chinskiego-po-nowelizacji-z-marca-2024-r-porownanie-z-rodo,a882147175
https://mp.weixin.qq.com/s/vyyzdKV5AqvumivAsJsoKg
https://mp.weixin.qq.com/s/vyyzdKV5AqvumivAsJsoKg

Al w zastosowaniach krytycznych: dlaczego o wartosci

y r

systemow wizyjnych decydujg walidacja, powtarzalnos¢ i

warunki operacyjne

dr inz. Jakub Suder

W debacie o sztucznej inteligencji dominujg dzi$ modele generatywne i systemy agentowe.

Z perspektywy wdrozen inzynierskich jest to jednak tylko fragment znacznie szerszego obrazu. W
obszarach takich jak lotnictwo, motoryzacja, obronnos¢ czy monitoring infrastruktury krytyczne;j,
kluczowa role odgrywajg nie rozwigzania generujgce tresc, lecz systemy, ktére analizujg obraz i jego

kontekst, a na tej podstawie wspierajg ocene sytuacji w czasie rzeczywistym.

To wtasnie w systemach wizyjnych szczegdlnie dobrze wida¢ réznice miedzy efektowng demonstracjg
a realng wartoscig technologiczng. Rozwigzania te majg wykrywac obiekty, klasyfikowaé zdarzenia,
identyfikowa¢ anomalie, oceniac stan infrastruktury albo wspiera¢ operatora w podejmowaniu decyzji.
Ich zadaniem nie jest ,brzmie¢ przekonujgco”, lecz dziataé w sposob mierzalny, przewidywalny i

powtarzalny, szczegdlnie w terenie.

W zastosowaniach krytycznych samo wykorzystanie modelu Al nie przesgdza jeszcze o wartosci
systemu. Znaczenie ma to, czy cate rozwigzanie zostato poprawnie zaprojektowane i zweryfikowane.
Obejmuje to jakos¢ i reprezentatywnos$¢ danych, doboér kamer, sensoréw oraz jednostki obliczeniowe;j,
procedury kalibracji, sposob anotacji, definicje klas, przyjete metryki, a takze zachowanie systemu w
zmiennych warunkach srodowiskowych. W praktyce wtasnie te elementy decydujg o tym, czy

rozwigzanie bedzie uzyteczne operacyijnie.

Powtarzalno$¢ oznacza przy tym co$ wiecej niz uzyskanie wysokiego wyniku podczas pojedynczego
eksperymentu. System powinien zachowywac zblizong skutecznos$¢ dla réznych sekwencji danych,
kolejnych przejazdéw, zmieniajgcych sie lokalizacji i odmiennych warunkdw rejestracji. Konieczne jest
réwniez rozdzielenie danych treningowych i testowych w sposob, ktéry pozwala rzeczywiscie ocenié
zdolno$¢ modelu do dziatania na nowych materiatach. Bez tego bardzo dobry wynik moze swiadczy¢

przede wszystkim o dopasowaniu do konkretnego zbioru, a nie o gotowosci do wdrozenia.

W lotnictwie systemy wizyjne mogg wspiera¢ miedzy innymi inspekcje o$wietlenia nawigacyjnego,
detekcje ciat obcych (FOD), ocene nawierzchni czy analize oznakowania. W motoryzacji odpowiadajg
za percepcje otoczenia, wykrywanie przeszkaod, interpretacje sceny drogowej i wsparcie systemow
bezpieczenstwa. W zastosowaniach wojskowych i dual-use ich znaczenie rosnie wszedzie tam, gdzie
liczg sie szybka analiza obrazu, odporno$¢ na zaktécenia oraz mozliwos¢ przetwarzania danych
bezposrednio na urzgdzeniach brzegowych. We wszystkich tych przypadkach kluczowe pytanie brzmi

nie ,czy uzyto Al?”, ale ,czy system dziata wiarygodnie w warunkach rzeczywistych?”.

Dlatego ocena systemu wizyjnego nie powinna opierac sie wytgcznie na skutecznosci uzyskanej na

zbiorze testowym. Rownie wazne jest jego zachowanie przy zmianach oswietlenia i pogody,

zabrudzeniu optyki, drganiach kamery, czesciowym zastonieciu obiektow, ograniczonej widocznosci
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czy pogorszeniu jakosci danych. W srodowisku operacyjnym to wtasnie te czynniki ujawniajg

rzeczywiste granice dziatania modelu.

Istotna jest takze analiza rodzaju popetnianych btedéw. W systemie bezpieczenstwa fatszywy alarm i
niewykrycie rzeczywistego zagrozenia mogg mie¢ zupetnie inne konsekwencje. Z tego powodu nie

zawsze wystarcza jedna zbiorcza miara skuteczno$ci. Potrzebne sg metryki dobrane do konkretnego
zadania, ocena przypadkéw granicznych oraz okreslenie sytuacji, w ktérych wynik systemu powinien

zostac zweryfikowany.

Z perspektywy praktyki wdrozeniowej Al w systemach wizyjnych nalezy wiec traktowacé jako element
wiekszej architektury technicznej, a nie samodzielne rozwigzanie. O wartosci catego systemu
decydujg walidacja terenowa, jednoznaczne metryki, analiza btedéw, dokumentacja ograniczeh,
wydajnos¢ sprzetowa i wkasciwie zaprojektowany nadzor cztowieka. Wazna jest rowniez zdolnosc
rozpoznania sytuacji, w ktorej dane wejsciowe wykraczajg poza warunki przewidziane podczas

projektowania i testowania.

W zastosowaniach krytycznych potrzeba dzi§ mniej narracji o mozliwosciach Al, a wiecej rzetelngj
inzynierii, ktérej wyniki mozna sprawdzi¢, poréwnac i obroni¢. Dopiero wtedy system wizyjny staje sie
rzeczywistym wsparciem dla cztowieka, a nie jedynie obiecujgcg demonstracjg technologii.

Zrodta:

Risk Management Framework).

e Mapa drogowa Agencji Unii Europejskiej ds. Bezpieczenstwa Lotniczego (EASA) dotyczaca

integracji Al w lotnictwie (wersja 2.0).

e Artykut naukowy w czasopismie Applied Sciences dotyczacy zaawansowanych zastosowan
sztucznej inteligencji i uczenia maszynowedgo.

e Artykut z konferencji IEEE EUROCON poswiecony inzynierii elekirycznej oraz systemom
sztucznej inteligenciji.

e Publikacja naukowa w czasopismie Energies dotyczgca optymalizacji systemow
energetycznych z wykorzystaniem metod uczenia maszynowego.



https://nvlpubs.nist.gov/nistpubs/ai/NIST.AI.100-1.pdf
https://nvlpubs.nist.gov/nistpubs/ai/NIST.AI.100-1.pdf
https://www.easa.europa.eu/en/document-library/general-publications/easa-artificial-intelligence-roadmap-20
https://www.easa.europa.eu/en/document-library/general-publications/easa-artificial-intelligence-roadmap-20
https://www.mdpi.com/2076-3417/16/17/8427
https://www.mdpi.com/2076-3417/16/17/8427
https://ieeexplore.ieee.org/document/11073416
https://ieeexplore.ieee.org/document/11073416
https://www.mdpi.com/1996-1073/16/18/6677
https://www.mdpi.com/1996-1073/16/18/6677

Al Index 2026: technologia szybsza niz systemy, ktére ja

oswajaja

dr Maciej Takiel

W kwietniu 2026 r. Stanford Institute for Human-Centered Artificial Intelligence opublikowat dziewiagta
edycje Al Index Report. Sami autorzy formutujg wprost teze przewodnig: technologia skaluje sie
szybciej, anizeli systemy majgce nig zarzgdzaé. Spéjrzmy na powyzsze zjawisko z polskiej oraz

europejskiej perspektywy regulacyjne;j.
Ponad 50% adopciji w trzy lata

Generatywna sztuczna inteligencja ma juz za sobg 53% adopcji populacyjnej w okresie trzech lat.
Tempo to przewyzsza upowszechnienie sie komputera osobistego oraz internetu. Korzysta z niej 88%
organizacji, a wsréd studentéw uniwersyteckich az czterech na pieciu. Inaczej rysuje sie sytuacja po
stronie wytwarzania samych modeli. W 2025 r. powstato ich w USA tgcznie 59, w Chinach 35,
natomiast w Europie zaledwie dwa, francuski i brytyjski. Z sektora prywatnego pochodzi ponad 91%
wszystkich modeli, akademii za$ przypada zaledwie 2%. Adopcja jest zatem globalna, lecz za sama

technologie odpowiadajg w obecnej chwili nominalnie dwa panstwa.
Co coraz trudniej zmierzy¢

Najwiecej do myslenia daje to, czego raport skwantyfikowaé juz nie potrafi. Wskaznik transparentnosci
wiodgcych modeli (Foundation Model Transparency Index, badajgcy dane treningowe, zasoby
obliczeniowe i wplyw po wdrozeniu) w ciggu roku obnizyt sie z 58 do 40 punktéw. Niematy regres, w
czasie gdy OpenAl, Anthropic oraz Google praktycznie zaprzestaty publikowania metadanych swoich
czotowych modeli. Towarzyszy temu wzrost udokumentowanych incydentow Al, z 233 w 2024 r. do
362 w 2025 r. Niezaleznie od powyzszego, same testy zdolnosci modeli réwniez tracg swag
wiarygodnos¢. Wzorcowy test SWE-bench Verified w ciggu roku przeszedt droge od 60% do niemal
100% dopasowania do ludzkiego punktu odniesienia. Halucynacje wiodgcych modeli mieszczg sie w
przedziale od 22% do 94% dla 26 testowanych systemoéw, GPT-40 za$ w tescie oddzielania faktéw od
fatszywych przekonan pierwszoosobowych uzytkownika spadt z 98,2% do 64,4%. Modele radzg sobie

z testami wrecz lepiej anizeli z obecng rzeczywistoscia.
Swiat nadaje ton, Europa sie przyglada

Reakcje regulacyjne roku 2025 nie poszty w jednym kierunku. Pierwsze zakazy z unijnego Al Act
weszly w zycie 2 lutego, podczas gdy administracja amerykanska niespetna dwa tygodnie wczes$niej
wycofata wtasne dotychczasowe dyrektywy Al w drodze rozporzadzenia prezydenckiego. GDPR
pozostaje najczesciej cytowang rama regulacyjng (60%, spadek z 65%), wszakze w obieg wszedt
réwniez ISO/IEC 42001, pierwszy miedzynarodowy standard zarzgdzania Al, cytowany przez 36%
organizacji. Niezaleznie od powyzszego, sondaz Pew z 2025 r. dat Brukseli wyrazng przewage
zaufania publicznego: mediana z 25 badanych krajéw ocenita wiarygodno$¢ regulacyjng UE na 53%,

USA na 37%, Chin zas na 27%. Po stronie infrastruktury Europa pozostaje wszelako w tyle: w Europie
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i Azji Centralnej powstaty do 2025 r. 44 panstwowe superkomputerowe klastry Al (wobec 3 w 2018),
wsrod modeli istotnych powstaty jednak wytgcznie dwa, francuski i brytyjski. Aktywnos¢ w zakresie

regulacji jest nacechowana na adresowanie technologii spoza kontynentu.
Whioski

Whiosek z tegorocznego Al Indexu jest jeden: tempo rozwoju Al niemal catkowicie wyprzedza proby
regulacyjne. Nie jest to waski problem techniczny, lecz sytuacja systemowa. Konsekwencja
praktyczna jest taka, ze unijne ramy regulacyjne (Al Act, GDPR, ISO/IEC 42001) przejety funkcje,
ktorej dostawcy Al sami sobie juz nie naktadaja. Polski kontekst dodaje do powyzszego osobny brak:
wedtug styczniowego Raportu Strategicznego UODO, 96% badanych organizacji ocenia wtasne
przygotowanie do RODO w warunkach Al jako niewystarczajgce lub niepewne. Petne zastosowanie
obowigzkéw Al Act wobec systemdw wysokiego ryzyka z Zatgcznika Il z dniem 2 sierpnia 2026 r.
bedzie zatem pierwszym praktycznym egzaminem z owej asymetrii. Sam termin wydaje sie
przesgdzony w Swietle pakietu Digital Omnibus z dnia 19 listopada 2025 r., a takze porozumienia z 7
maja 2026 r., w ktérym instytucje unijne zaproponowaty powigzanie stosowania obowigzkow z
dostepnoscig zharmonizowanych norm, z datg graniczng 2 grudnia 2027 r. Czy unijne ramy okazg sie

wystarczajgco precyzyjne, czy tez potrzebne bedg kolejne nowelizacje - pokaze nam najblizszy rok.
Zrédta:

e Raport Stanford HAI Al Index 2026 stanowigcy kompleksowe podsumowanie stanu rozwoju i

trendéw w sztucznej inteligenciji.
e Oficjalny komunikat Urzedu Ochrony Danych Osobowych (UODO) dotyczacy ochrony danych

w kontekscie nowych technologii i Al

e Oficjalny tekst Aktu o sztucznej inteligencii (EU Al Act — Rozporzadzenie Parlamenu
Europeijski iR 2024/1 w bazie EUR-Lex.



https://hai.stanford.edu/ai-index/2026-ai-index-report
https://hai.stanford.edu/ai-index/2026-ai-index-report
https://uodo.gov.pl/pl/589/4058
https://uodo.gov.pl/pl/589/4058
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32024R1689
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32024R1689

Czy mozna zaufaé¢ rozumowaniu Al? - Traceability modeli,

chain of thought i nowe wyzwania dla Al Governance

Marzena Anczurowska-Praniuk

Przez dtugi czas organizacje oceniaty modele Al gtéwnie przez jako$¢ odpowiedzi. Jesli wynik byt

poprawny, system uznawano za skuteczny. Dzis$ to przestaje wystarczac.

Coraz czeéciej analizujemy juz nie tylko odpowiedz modelu, ale rowniez sposéb, w jaki dochodzi on
do takiej, a nie innej decyzji. W obszarze Al Governance, czyli zasad zarzgdzania, nadzoru i
odpowiedzialnosci zwigzanych z wykorzystaniem sztucznej inteligencji, rosnie znaczenie takich pojec

jak traceability, audytowalnos$¢ czy chain of thought.

Traceability mozna najprosciej opisa¢ jako mozliwos¢ odtworzenia, w jaki sposéb powstat dany wynik
modelu: od danych i procesu uczenia, przez dziatanie systemu, az po wykorzystanie odpowiedzi przez
cztowieka lub organizacje. W teorii ma to zwiekszaé przejrzystos¢ i zaufanie do systeméw Al (co jest

szczegOlnie istotne dla branz regulowanych, jak ochrona zdrowia, atomotive, bankowos$¢).

Problem polega jednak na tym, Zze logicznie wyglgdajgce uzasadnienie nie zawsze musi

odzwierciedlaé rzeczywisty mechanizm podjecia decyzji przez model.

Coraz wiecej badan (link podany w zrédtach) pokazuje zjawisko okreslane jako unfaithful chain of
thought (pozorny tok rozumowania, ktéry nie odzwierciedla rzeczywistych przestanek prowadzgcych
model do odpowiedzi). Model potrafi wygenerowaé przekonujgce rozumowanie krok po kroku, mimo
ze faktyczna decyzja zostata wczesniej ukierunkowana przez kontekst, sugestie lub inny sygnat
obecny w danych wejsciowych. Innymi stowy: Al moze tworzy¢ racjonalizacje po fakcie, ktéra brzmi

wiarygodnie dla cztowieka.
Audytowalnos¢ decyzji sztucznej inteligencji

To zmienia sposéb mys$lenia o audycie Al. Jeszcze niedawno wiele organizacji zaktadato, ze
mozliwos¢ podgladu rozumowania automatycznie zwiekszy transparentnos¢ modeli. Dzi$ coraz
czesciej pojawia sie pytanie, czy audytor rzeczywiscie widzi proces decyzyjny systemu, czy jedynie

narracje wygenerowang na potrzeby uzytkownika.

Najwieksze ryzyko nie zawsze polega bowiem na tym, ze model wygeneruje btedng odpowiedz.
Znacznie grozniejsza moze by¢ sytuacja, w ktérej Al wygeneruje odpowiedz btedng, ale uzasadniong

w sposob profesjonalny, logiczny i przekonujacy.

Przekonatam sie o tym juz na poczatku 2024 roku podczas analiz regulacji Al realizowanych w
ramach przygotowania rekomendaciji dla Ministerstwa Cyfryzacji dotyczgcych organéw notyfikacji Al.
Narzedzia generatywne potrafity tworzy¢ bardzo przekonujgce informacje na temat aktéw prawnych i
regulacji z r6znych panstw. Czesc¢ z nich po doktadnej weryfikacji okazywata sie jednak btedna,

nieaktualna albo trudna do potwierdzenia w oficjalnych zrodtach.




Podobne problemy zaczynajg pojawia¢ sie rowniez w praktyce. W jednym z gtosnych orzeczen
Krajowej Izby Odwotawczej z 2025 roku analizowano przypadek wykorzystania niezweryfikowanych
informacji wygenerowanych przez Al w postepowaniu przetargowym. W dokumentacji pojawity sie
m.in. nieistniejgce interpretacje podatkowe. Sprawa pokazata, ze nawet najbardziej przekonujgca
odpowiedz modelu nie zwalnia organizacji z obowigzku weryfikacji informac;ji i zachowania nalezytej

starannosci.

Nieprzypadkowo pojawiajg sie nowe standardy, takie jak AIUC-1, dotyczace bezpieczenstwa, ochrony
i niezawodnosci agentéw Al. Réwnolegle rozwija sie rynek ustug zwigzanych z oceng ryzyka, audytem
i ubezpieczaniem systemow Al. To sygnat, ze dyskusja przesuwa si¢ z pytania: Czy Al dziata? - na

pytanie: Jak odpowiedzialnie zarzadzaé ryzykiem zwigzanym z jej wykorzystaniem?
Trzy rekomendacje dla organizacji i zarzagdéw
e Traktuj Al jako zrodto hipotez, nie zrédto prawdy

Im wieksze konsekwencje decyzji, tym wiekszy powinien by¢ poziom niezaleznej weryfikacji

odpowiedzi modelu.
e Buduj kompetencje eksperckie réwnolegle z wdrazaniem Al

Najszybciej btedy modeli wychwytujg osoby posiadajgce wiedze merytoryczng w danej

dziedzinie. Al nie eliminuje potrzeby eksperckosci lecz zwigksza jej znaczenie.
e Dokumentuj proces podejmowania decyzji wspieranych przez Al

W $rodowisku regulowanym coraz wazniejsze staje sie nie tylko to, jaka decyzja zostata
podjeta, ale rowniez kto jg zatwierdzit, na podstawie jakich informaciji i w jaki sposéb

zweryfikowano rekomendacje modelu.

Dostep do zaawansowanych modeli Al staje sie coraz bardziej powszechny. Coraz wieksze znaczenie
zyskuje natomiast zdolnos¢ organizacji do odpowiedzialnego nadzorowania proceséw decyzyjnych

wspieranych przez sztuczng inteligencje.
Zrédta:

e Strona giéwna AIUC-1 dedykowana standardom benchmarkingu i certyfikacji modeli sztuczne;j
inteligenciji.

o Artykut naukowy w serwisie arXiv dotyczgcy ewaluacii i bezpieczenstwa ztozonych modeli
sztucznej inteligenciji.

e Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej (KIO) w sprawie zaméwien publicznych dostepny w bazie
Urzedu Zamowien Publicznych.



https://www.aiuc-1.com/
https://www.aiuc-1.com/
https://arxiv.org/pdf/2508.19827
https://arxiv.org/pdf/2508.19827
https://orzeczenia.uzp.gov.pl/Home/PdfContent/31059?Kind=KIO
https://orzeczenia.uzp.gov.pl/Home/PdfContent/31059?Kind=KIO

Dokumentowanie realnego nadzoru cztowieka nad

systemami Al

Tomasz Fronczyk

W dyskusji o0 odpowiedzialnym wdrazaniu sztucznej inteligencji czesto pojawia sie pojecie nadzoru
cztowieka. Brzmi ono uspokajajgco: system Al moze wspiera¢ analize danych, porzagdkowac
informacje albo wskazywaé mozliwe kierunki dziatania, a ostateczna kontrola ma pozostawac po
stronie cztowieka. Problem zaczyna sie wtedy, gdy brakuje informacji, kto faktycznie sprawowat ten
nadzor, kiedy interweniowat, jakie informacje zweryfikowat oraz czy miat realng mozliwosc

zakwestionowania wyniku dziatania systemu.

Samo stwierdzenie, ze cztowiek pozostaje w petli decyzyjnej, jest niewystarczajgce. W praktyce
administracyjnej, regulacyjnej i audytowej znaczenie ma zaréwno istnienie procedury, jak i mozliwo$¢
jej odtworzenia. Jezeli system Al wygenerowat rekomendacje, a pracownik instytucji jg zaakceptowat,
powinno by¢ mozliwe ustalenie, czy byta to Swiadoma ocena, czy jedynie formalne potwierdzenie
wyniku. Bez takiego $ladu nadzér cztowieka moze staé sie pozornym zabezpieczeniem, ktére

ogranicza odpowiedzialnos¢ jedynie na poziomie deklaraciji.

Al Act wzmacnia znaczenie nadzoru cziowieka w odniesieniu do systemow wysokiego ryzyka.
Zgodnie z art. 14 rozporzadzenia nadzor ten ma stuzy¢ zapobieganiu lub minimalizowaniu ryzyk dla
zdrowia, bezpieczenstwa i praw podstawowych. Jednoczesnie art. 12 przewiduje wymogi dotyczgce
rejestrowania zdarzen w systemach wysokiego ryzyka, tak aby mozliwe byto odtworzenie dziatania
systemu w czasie jego cyklu zycia. Oznacza to, ze nadzér cztowieka i dokumentowanie dziatania

systemu nalezy traktowaé tgcznie. Dopiero ich potgczenie tworzy podstawe realnej rozliczalnosci.

W administracji publicznej ma to szczegdlne znaczenie. Projekt ,Polityki rozwoju sztucznej inteligenc;ji
w Polsce do 2030 roku” zaktada rozwoj narzedzi Al w administraciji, w tym inteligentnych systemoéw
wsparcia decyzji, chatbotow, rozszerzonych baz wiedzy oraz pilotazowe wdrozenia polskiego modelu
jezykowego PLLUM w podmiotach publicznych. W tym samym kierunku zmierza zatozenie tworzenia
administracji bardziej efektywnej, dostepnej i zdolnej do sprawniejszego reagowania na potrzeby
obywateli. Im szerzej Al bedzie wykorzystywana w ustugach publicznych, tym wazniejsze stanie sie

rozréznienie miedzy formalnym nadzorem a rzeczywistg kontrolg cztowieka nad procesem.

Dlatego przy wdrozeniach Al warto przyjaé prostg zasade: kazda istotna interwencja cztowieka
powinna pozostawia¢ minimalny slad dokumentacyjny. Taki mechanizm moze by¢ prosty i
proporcjonalny do ryzyka. W wielu przypadkach wystarczy zapis: kto dokonat weryfikaciji, jaki wynik
systemu oceniat, czy zaakceptowat rekomendacje, czy jg zmienit, z jakiego powodu oraz na podstawie
jakich informac;ji. Inne wymagania bedg dotyczyty narzedzia porzadkujgcego korespondencie, a inne
systemu wspierajgcego dziatania w ochronie zdrowia, $wiadczeniach spotecznych, edukacji, migraciji

lub wymiarze sprawiedliwo$ci.




Podobng logike wzmacniajg miedzynarodowe ramy zarzgdzania Al. OECD wskazuje, ze godna
zaufania sztuczna inteligencja powinna respektowaé prawa cztowieka, wartosci demokratyczne,
przejrzystos¢, mozliwo$¢ wyjasnienia sposobu dziatania systemu, bezpieczenstwo i odpowiedzialnosc.
NIST Al Risk Management Framework traktuje zarzadzanie ryzykiem Al jako proces obejmujgcy caty
cykl zycia systemu, a ISO/IEC 42001 opisuje system zarzgdzania Al jako mechanizm utrzymywania i

doskonalenia odpowiedzialnego wykorzystania sztucznej inteligencji w organizaciji.

Ostatecznie nadzér cziowieka nad Al ma znaczenie tylko wtedy, gdy pozostawia po sobie mozliwy do
sprawdzenia $lad. Jasno przypisana odpowiedzialnos¢, okreslone punkty kontroli, mozliwos¢
zatrzymania lub korekty dziatania systemu oraz dokumentacja przebiegu sprawy decydujg o tym, czy
,cztowiek w petli” jest realnym zabezpieczeniem. Bez tych elementéw nadzér pozostaje elegancka
formutg, ktéra dobrze wyglgda w procedurze, lecz nie daje rzeczywistej gwarancji odpowiedzialnego

wdrozenia.
Zrodia:

e Tekst europejskiego rozporzadzenia w sprawie sztucznej inteligencji (EU Al Act) na portalu
EUR-Lex,

e [nteraktywne narzedzie Al Act Explorer udostepnione przez Komisje Europejskg do analizy
przepisow aktu o Al

e Zbiér rekomendaciji i zasad OECD dotyczgcych odpowiedzialnego rozwoju i wykorzystania
sztucznej inteligenciji.

e Portal NIST dedykowany Ramom Zarzgdzania Ryzykiem Sztucznej Inteligencji (Al RMF)

e Oficjalna strona standardu ISO/IEC 42001 okres$lajgcego system zarzgdzania sztuczng

inteligencjg w organizacjach.
° ficjialn kument rz WYV prz wiaj Polityke rozwoju sztucznej inteligenciji w Pol

do roku 2030”.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32024R1689
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32024R1689
https://ai-act-service-desk.ec.europa.eu/en/ai-act-explorer
https://ai-act-service-desk.ec.europa.eu/en/ai-act-explorer
https://www.oecd.org/en/topics/sub-issues/ai-principles.html
https://www.oecd.org/en/topics/sub-issues/ai-principles.html
https://www.nist.gov/itl/ai-risk-management-framework
https://www.iso.org/standard/42001
https://www.iso.org/standard/42001
https://www.gov.pl/web/cyfryzacja/polityka-rozwoju-sztucznej-inteligencji-w-polsce-do-2030-roku--bezpieczne-i-odpowiedzialne-wykorzystanie-sztucznej-inteligencji
https://www.gov.pl/web/cyfryzacja/polityka-rozwoju-sztucznej-inteligencji-w-polsce-do-2030-roku--bezpieczne-i-odpowiedzialne-wykorzystanie-sztucznej-inteligencji

Oznaczanie tresci Al: czy techniczne watermarki wystarcza

do walki z dezinformacja?

Tomasz Fronczyk

Rozwdéj generatywnej sztucznej inteligencji znaczgco obnizyt koszt tworzenia realistycznych obrazéw,
nagran gtosowych, filmow i tekstéw. W efekcie dezinformacja nie musi juz opierac¢ sie na prostych
fatszywych komunikatach. Coraz czesciej moze przyjmowac forme wiarygodnie wyglgdajacych
materiatéw multimedialnych, ktére trudno ocenié¢ bez dodatkowego kontekstu. Z tego powodu
oznaczanie tresci tworzonych lub modyfikowanych przez Al staje sie jednym z istotnych tematow

debaty publicznej.

8 maja 2026 r. Komisja Europejska opublikowata trzy badania dotyczgce technicznych metod
oznaczania i wykrywania tresci generowanych przez Al. Opracowania obejmujg tekst, audio oraz
obraz i wideo. Ich zadaniem jest wsparcie prac nad Kodeksem praktyk dotyczgcym oznaczania i
etykietowania tresci Al, przygotowywanym w kontek$cie obowigzkow przejrzystosci z art. 50 Al Act.
Komisja wskazuje, ze badania analizujg zarbwno obecne, jak i rozwijane techniki, ich skutecznosé,

ograniczenia oraz praktyczng przydatno$¢ w réznych typach tresci.

Najczesciej omawianym rozwigzaniem sg watermarki, czyli cyfrowe znaczniki pozwalajgce rozpoznad,
ze materiat zostat wygenerowany albo istotnie zmodyfikowany przez system sztucznej inteligencii.
Moga by¢ widoczne dla uzytkownika lub zapisane w sposéb mozliwy do odczytu maszynowego, na
przyktad w metadanych. W zatozeniu majg utatwia¢ identyfikacje tresci syntetycznych i wspieraé

automatyczne systemy wykrywania.

Nie nalezy jednak traktowac watermarkow jako samodzielnej odpowiedzi na dezinformacje. Tekst
mozna sparafrazowacé, nagranie poddac¢ kompresji, obraz przycig¢, a film ponownie nagra¢ z ekranu.
Takie dziatania mogg ostabi¢ albo usunagc¢ techniczny znacznik. Réwnie istotny jest problem skali:
jezeli oznaczanie bedzie stosowane tylko przez czes¢ dostawcow, brak znacznika nie bedzie
oznaczat, ze materiat jest autentyczny. W praktyce szczegdlnie trudne beda sytuacje, w ktérych
prawdziwe materiaty zostang czesciowo zmienione przez Al, na przyktad przez podmianeg gtosu,
dopisanie fragmentu wypowiedzi albo zmiane kontekstu obrazu. Taki materiat nie jest w petni
syntetyczny, ale moze wprowadzaé¢ odbiorce w btad rownie skutecznie jak catkowicie fatszywe

nagranie.

Dlatego potrzebne jest podejscie wielowarstwowe. Oprocz watermarkéw znaczenie majg metadane,
podpisy kryptograficzne, mechanizmy potwierdzania pochodzenia tresci, narzedzia detekcji, procedury
platform internetowych oraz edukacja medialna uzytkownikéw. Komisja Europejska wskazuje, ze
techniczne rozwigzania powinny by¢ mozliwie niezawodne, interoperacyjne, skuteczne i odporne, przy
uwzglednieniu specyfiki roznych formatéw tresci. Wazne jest takze, aby oznaczenia byty zrozumiate
dla odbiorcow. Etykieta techniczna nie spetni swojej funkcji, jezeli uzytkownik nie bedzie wiedziat, czy
oznacza ona petne wygenerowanie tresci przez Al, czeSciowa edycje, czy jedynie uzycie narzedzia

pomocniczedo.




Z perspektywy administracji publicznej kluczowe jest zachowanie proporcji. Oznaczanie tresci Al moze
zwiekszaé przejrzystosé obiegu informaciji, ale nie zastgpi odpowiedzialnej komunikaciji instytuciji,
fact-checkingu, szybkiego reagowania na kampanie manipulacyjne oraz wzmacniania kompetenc;ji
cyfrowych obywateli. Szczegdlne znaczenie ma tu komunikacja kryzysowa, wybory, zdrowie publiczne

i bezpieczenstwo, czyli obszary, w ktérych fatszywy materiat moze szybko wywota¢ skutki spoteczne.

Techniczne watermarki sg potrzebne, ale nie stanowig wystarczajgcej odpowiedzi na problem
dezinformac;ji. Ich warto$¢ bedzie zaleze¢ od tego, czy zostang potgczone z regulacjami, standardami
interoperacyjnosci, odpowiedzialnos$cig platform oraz edukacjg spoteczng. Dopiero takie podejscie
moze przeksztatci¢ oznaczanie tresci Al z formalnego mechanizmu w realne narzedzie wzmacniania

zaufania do informacji w $rodowisku cyfrowym.
Zrédta:

e Raport Komisji Europejskiej prezentujgcy trzy opracowania na temat rozwigzan technicznych

do znakowania i wykrywania tres$ci generowanych przez Al.

e Europejski Kodeks Postepowania w zakresie identyfikacji oraz przejrzystosci tresci
tworzonych przez sztuczng inteligencie.

e Projekt wytycznych KE dotyczgcych wdrazania obowigzkéw przejrzystosci dla systeméw Al
zgodnie z art. 50 Aktu o Al

e Petna dokumentacja prawna Aktu o sztucznej inteligencji (UE 2024/1689) w serwisie
EUR-Lex.

e Portal Komisji Europejskiej opisujgcy unijne ramy regulacyjne i strategiczne podejscie do

sztucznej inteligencii.
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https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/three-studies-technical-solutions-mark-and-detect-ai-generated-content
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/three-studies-technical-solutions-mark-and-detect-ai-generated-content
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/code-practice-ai-generated-content
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/code-practice-ai-generated-content
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/draft-guidelines-implementation-transparency-obligations-certain-ai-systems-under-article-50-ai-act
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/draft-guidelines-implementation-transparency-obligations-certain-ai-systems-under-article-50-ai-act
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/ALL/?uri=CELEX%3A32024R1689
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/ALL/?uri=CELEX%3A32024R1689
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/regulatory-framework-ai
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/regulatory-framework-ai

Al & Rynek Pracy — Fakty, Trendy, Prognozy

Anna Nie¢-Mrzygtéd

Wspditczesna analiza wptywu sztucznej inteligencji na rynek pracy wskazuje na istotng ambiwalencje
pomiedzy prognozowanym wzrostem produktywnos$ci a potencjalnym ryzykiem strukturalnych zmian
zatrudnienia. W raporcie McKinsey Global Institute z 2023 roku wskazano, ze potencjat
technologiczny generatywnej Al i innych technologii moze objgé automatyzacjg aktywnosci
odpowiadajgce za okoto 60-70% czasu pracy. Autorzy podkreslajg jednak, ze potencjat automatyzaciji
poszczegolnych zadanh nie oznacza automatyzacji catych stanowisk pracy, lecz moze prowadzi¢ do
istotnej zmiany struktury wykonywanych obowigzkéw. Jednocze$nie badania McKinsey wskazuja, ze
generatywna Al zwieksza potencjat automatyzacji rowniez w zawodach wymagajacych kwalifikacji
specjalistycznych, obejmujgcych m.in. analize dokumentéw prawnych, analize danych,
programowanie czy dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg. Jednoczesnie autorzy raportu sugeruja, ze
obszary wymagajgce wysokiego poziomu inteligencji emocjonalnej, takie jak edukacja czy opieka
zdrowotna, pozostang mniej podatne na petng automatyzacje ze wzgledu na znaczenie kompetenc;ji
interpersonalnych, cho¢ Al bedzie stopniowo wspiera¢ wykonywanie wielu zadan réwniez w tych
sektorach. Z perspektywy ekonomicznej Goldman Sachs wskazywat, ze generatywna Al moze w
gospodarkach rozwinietych objaé znaczacag czes¢ wykonywanych zadan, przy czym szacunki te
dotyczg przede wszystkim ekspozycji zadan na automatyzacje, a nie bezposredniego zaniku catych
miejsc pracy. W analizach Goldman Sachs przyjmowano, ze okoto jedna czwarta obecnej pracy w
gospodarkach rozwinietych moze potencjalnie zosta¢ zastgpiona przez Al, przy jednoczesnym
zatozeniu powstawania nowych aktywnosci i wzrostu produktywnosci. W klasycznym badaniu Carla
Benedikta Freya i Michaela Osborne'a z 2013 roku oszacowano, ze okoto 47% miejsc pracy w USA
znajdowato sie wowczas w grupie wysokiego ryzyka komputeryzacji. Wynik ten nalezy jednak
traktowac¢ jako historyczny punkt odniesienia, poniewaz badanie poprzedzato rozwoj wspoétczesnej

generatywnej Al, a pdzniejsze analizy przyjmowaty znacznie bardziej zréznicowane szacunki.

Rozbieznosci w ocenach skali automatyzacji sg jednak znaczgce. Analizy EY wskazujg, ze poziom
potencjalnej automatyzacji r6zni sie¢ miedzy gospodarkami. W przypadku Polski EY szacuje, ze w
perspektywie kolejnej dekady okoto 2,6% zadan moze zosta¢ poddanych automatyzacji przez
narzedzia bazujgce na Al, wobec okoto 5% w Europie Zachodniej i USA oraz 2,2% w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Analizy Office for National Statistics wskazuja, ze ryzyko automatyzacji rézni
sie znaczgco miedzy zawodami i jest najwyzsze w przypadku profesji opartych na rutynowych,
powtarzalnych zadaniach, natomiast nizsze w zawodach wymagajgcych ztozonego rozumowania,
kreatywnosci i kompetencji spotecznych. W tym samym nurcie Tony Blair Institute for Global Change
prognozuje, ze petne wdrozenie sztucznej inteligencji w brytyjskich przedsigbiorstwach mogtoby
przynies¢ oszczednosci czasu pracy odpowiadajgce rocznej pracy okoto 6 milionéw pracownikow

sektora prywatnego. W kontekscie rozwoju nowych rél zawodowych LinkedIn wskazywat, ze w 2023

roku liczba publikowanych tresci i ofert odnoszacych sie do generatywnej Al wzrosta 36-krotnie w

poréwnaniu z 2022 rokiem, co odzwierciedlato gwattowny wzrost zainteresowania kompetencjami
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zwigzanymi z generatywng Al na rynku pracy. W$rdd nowych profesji wymienia si¢ m.in. Prompt
Engineer, Al Ethicist czy Al Governance Specialist. Wskazuje sie jednak, ze powstajgce miejsca pracy
niekoniecznie zrekompensujg redukcje zatrudnienia w zawodach rutynowych. W literaturze
przedmiotu podkre$la sie réwniez dynamiczny rozwdj badan nad wptywem Al na strukture pracy. W
tym kontekscie istotna jest publikacja Mariusza Migsko, ktory analizuje konsekwencje cyfryzacji prawa
pracy w kontekscie wdrazania systemow sztucznej inteligencji oraz cyfrowej inteligencji w procesach
legislacyjnych i organizacyjnych rynku pracy. Autor wskazuje, ze rozwéj Al ujawnia fundamentalne
problemy adaptacyjne prawa pracy, wynikajgce z niedostosowania norm prawnych do mozliwosci
technologicznych systeméw cyfrowych. Dodatkowo badania przeprowadzone w ramach benchmarku
SWE-Lancer wskazuja, ze wspotczesne modele jezykowe nadal nie sg w stanie skutecznie rozwigzac
wiekszosci rzeczywistych zadan programistycznych wykonywanych przez profesjonalnych
programistow, co potwierdza, Zze mimo szybkiego rozwoju Al petna automatyzacja pracy
programistycznej pozostaje ograniczona . Z kolei badania PARP i SWPS wskazujg, ze w analizach
jakosciowych dokumentéow Al moze osiggac porownywalne lub wyzsze wyniki w wybranych
zadaniach. Zestawienie powyzszych wynikéw prowadzi do wniosku, ze wptyw sztucznej inteligencji na
rynek pracy ma charakter asymetryczny i zalezy od kontekstu zastosowania technologii. W niektérych
obszarach Al juz obecnie przewyzsza cztowieka, podczas gdy w innych pozostaje narzedziem
wspierajgcym. Jednoczesnie dynamika rozwoju technologii sugeruje, ze obecne ograniczenia mogg
mie¢ charakter przejsciowy. W konsekwencji coraz czesciej pojawiajg sie postulaty dotyczgce
koniecznosci systemowych interwencji regulacyjnych, w tym propozycje opodatkowania Al w celu
stabilizacji systemow spotecznych i zabezpieczenia rynku pracy przed gwattownymi zmianami

strukturalnymi.

W odniesieniu do Polski mozna zaobserwowac stopniowe, lecz wyrazne przejscie od fazy
deklaratywnej do fazy implementacyjnej polityki Al, w ktorej panstwo coraz czesciej traktuje sztuczng
inteligencje nie jako technologie eksperymentalng, lecz jako strategiczny filar transformaciji
gospodarczej. Kierunek ten wpisuje sie w szersze ramy polityki Unii Europejskiej, w szczegdlnosci
rozporzgdzenia w sprawie sztucznej inteligenc;ji, ktére ustanawia podejscie oparte na poziomach
ryzyka oraz odrebne obowigzki dotyczgce m.in. przejrzystosci okreslonych systeméw i tresci
generowanych przez Al, a takze szczegdlne wymogi dotyczace systeméw wysokiego ryzyka.
Znaczenie tych regulacji dla rynku pracy wzrosto szczegoélnie w 2026 roku, kiedy rozpoczeto sie
stosowanie kolejnych przepiséw Al Act, w tym obowigzkdw dotyczgcych przejrzystosci okreslonych
systemow i tresci Al. Regulacja przestata by¢ zatem wytgcznie ramg przysziego zarzgdzania
technologia, stajgc sie elementem biezgcego otoczenia prawnego przedsiebiorstw. W Polsce polityka
Al koncentruje sie obecnie na trzech réwnolegtych osiach rozwojowych: cyfryzacji administracji
publicznej, zwiekszaniu kompetenc;ji cyfrowych pracownikéw oraz wspieraniu innowacji w sektorze
prywatnym, w szczegélno$ci w obszarze MSP. Jednoczes$nie widoczna jest rosngca $wiadomosé, ze
Al nie jest wytgcznie narzedziem wzrostu produktywnosci, lecz takze czynnikiem potencjalnej

destabilizacji rynku pracy, co prowadzi do coraz czestszych debat dotyczgcych mechanizméw

kompensacyjnych, w tym koncepcji opodatkowania automatyzacji oraz redystrybucji korzysci
technologicznych. Kluczowym trendem w polskiej polityce Al jest zatem préba pogodzenia dwéch
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sprzecznych celow: przyspieszenia adopcji technologii w celu utrzymania konkurencyjnosci
gospodarki oraz jednoczesnego zabezpieczenia rynku pracy przed gwattowng dezaktualizacjg
kompetencji zawodowych. W praktyce oznacza to stopniowe przesuwanie akcentu z ochrony
konkretnych zawodéw na ochrone kompetencji i zdolnoéci adaptacyjnych pracownikéw. W dtuzszej
perspektywie polityka Al w Polsce zmierza wiec w kierunku modelu hybrydowego, w ktérym panstwo
petni role zaréwno regulatora, jak i aktywnego uczestnika transformaciji technologicznej. Ostateczny
kierunek tej polityki bedzie jednak w duzej mierze zalezny od tempa wdrazania Al w sektorze
prywatnym oraz zdolnosci systemu edukac;ji, przedsiebiorstw i instytucji publicznych do adaptacji
wobec zmian o charakterze strukturalnym. Z perspektywy rynku pracy kluczowym wyzwaniem nie jest
zatem wytgcznie ochrona istniejgcych stanowisk, lecz rozwéj kompetencji umozliwiajgcych
pracownikom funkcjonowanie w srodowisku, w ktérym zakres zadan wykonywanych przez cztowieka i

systemy Al bedzie podlegat dalszej rekonfiguracji.
Zrodta:

e Raport McKinsey & Company o potencjale ekonomicznym generatywnej sztucznej inteligenciji
i nowej fali produktywnosci.

e Analiza McKinsey Global Institute dotyczgca wptywu generatywnej Al na przyszto$¢ rynku
pracy w USA.

e Raport Goldman Sachs poswiecony globalnemu wptywowi automatyzacji i Al na wzrost
gospodarczy.

e Badanie University of Oxford (Frey & Osborne) na temat podatnosci zawodu na
automatyzacije (,The Future of Employment”).

e Opracowanie EY analizujace transformacje rynku pracy pod wptywem wdrozen generatywnej
Al

o Artykut Brytyjskiego Urzedu Statystycznego (ONS) analizujgcy grupy zawodowe najbardziej
narazone na automatyzacie.

e Analiza Tony Blair Institute for Global Change dotyczgca wptywu rozwoju sztucznej inteligencji

na gospodarke i zatrudnienie.
e Raport Linkedln Economic Graph przedstawiajgcy zmiany w wymaganych umiejetnosciach i

dynamice rynku pracy w erze Al.

e Artykut naukowy opublikowany w polskim czasopismie prawniczo-spotecznym ejournals
analizujacy skutki automatyzaciji.

e Artykut OpenAl prezentujgcy srodowisko SWE-lancer stuzgce do oceny autonomicznych
agentow Al w zadaniach programistycznych.

e Publikacja naukowa na platformie OpenReview dotyczgca uczenia maszynowedo i

algorytmow Al.
e Opracowanie Tony Blair Institute oceniajgce makroekonomiczne skutki integraciji Al na rynku

racy.
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Legislacja Al w Polsce nabiera tempa - ustawa o systemach

Al (USSI) juz obowigzuje
Urszula Uchmanska
Sprawy nabraty tempa
Wraz z przyjeciem przez Unie Europejskg rozporzgdzenia w sprawie sztucznej inteligencji (Al Act,
rozporzgdzenie 2024/1689) Polska staneta przed wyzwaniem stworzenia krajowego systemu nadzoru
nad sztuczng inteligencjg. Po wielu miesigcach prac legislacyjnych cel ten zostat osiggniety. Ustawa o
systemach sztucznej inteligencji zostata uchwalona przez Sejm 3 lipca 2026 r., ogtoszona w Dzienniku
Ustaw 27 lipca 2026 r. (Dz.U. z 2026 r. poz. 1003) i zasadniczo weszta w zycie 11 sierpnia 2026 r.
Nalezy jednak uwzglednié, ze przepisy art. 8—18 oraz rozdziatéw 3-5, 8 i 9, obejmujgce m.in. opinie
indywidualne, kontrole, postepowania w sprawie naruszen i administracyjne kary pieniezne, wejdg w
zycie 28 pazdziernika 2026 r.
Przyjecie ustawy zbiegto sie w czasie z istothnymi zmianami na poziomie unijnym. Rozporzadzenie
(UE) 2026/1744, okreslane jako Digital Omnibus, przesuneto termin stosowania przepisow
dotyczacych samodzielnych systeméw Al wysokiego ryzyka wskazanych w zatgczniku Il do 2 grudnia
2027 r., a systemow wysokiego ryzyka zwigzanych z produktami objetymi zatgcznikiem | — do 2
sierpnia 2028 r. Nie zmienia to jednak faktu, ze panstwa cztonkowskie muszg posiada¢ skuteczny
mechanizm egzekwowania przepisow Al Act oraz wyznaczone organy nadzorcze. Polska ustawa
odpowiada na te potrzebe, tworzgc kompleksowy system nadzoru, kontroli i wsparcia rozwoju
sztucznej inteligenciji.
Dla przedsiebiorcow oznacza to, ze cho¢ czes$¢ kluczowych obowigzkéw Al Act zostata odroczona, to
krajowe ramy instytucjonalne juz niebawem bedg gotowe do rozpoczecia nadzoru nad rynkiem Al. W
praktyce jest to ostatni moment na uporzgdkowanie proceséw zwigzanych z wykorzystaniem
sztucznej inteligenciji, przeprowadzenie inwentaryzacji systeméw Al oraz okreslenie roli organizacji w
tancuchu dostaw Al.
Co wprowadza ustawa?
Cho¢ nazwa Ustawy wskazuje na regulacje dotyczgca systeméw Al, to w praktyce tworzy nowy
ekosystem administracji publicznej majgcej egzekwowac przepisy Al Act i Ustawy. Regulacjg
skupiajgca sie w przede wszystkim na systemach Al dalej pozostaje Al Act.
Ustawa okre$la:

e organizacje i sposéb sprawowania nadzoru nad rynkiem systemow Al oraz modelami Al

0golnego przeznaczenia w zakresie objetym Al Act.

e postepowanie w sprawie naruszenia rozporzgdzenia Al Act i ustawy.

e warunki i tryb akredytacji oraz notyfikacji jednostek oceniajgcych zgodnosc¢.

e dziatania wspierajgce rozwdj systeméw Al.

e zasady nakfadania administracyjnych kar pienieznych za naruszenie Al Act i ustawy.

Ekosystem nowej administracji publicznej w obszarze Al w Polsce
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Sercem nowego systemu jest Komisja Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji (KRiBSI),
ktéra zostata ustanowiona ustawg o systemach sztucznej inteligenciji jako gtéwny organ nadzoru rynku
oraz pojedynczy punkt kontaktowy w sprawach zwigzanych z Al Act.

Ma ona role gtéwnego krajowego organu nadzoru rynku oraz pojedynczego punktu kontaktowego do
relacji z instytucjami unijnymi, w tym z Komisjg Europejskg. Zamiast rozdzielaé kompetencje
nadzorcze miedzy wiele istniejgcych juz urzeddw, ustawodawca uznat, ze powotanie jednego, wysoce
wyspecjalizowanego podmiotu bedzie bardziej efektywne i zminimalizuje koszty.

Do zadan Komisji bedzie nalezec nie tylko kontrola i naktadanie kar (w tym wydawanie postanowien i
decyzji w sprawach o naruszenia przepiséw), wydawanie decyzji, opinii i wyjasnieh na wniosek
zainteresowanych podmiotéw, ale takze wspieranie innowacji, edukacja publiczna, oraz prowadzenie
tzw. piaskownic regulacyjnych, pozwalajgcych na testowanie nowych rozwigzan Al w bezpiecznym
Srodowisku.

Obecnie trwajg prace nad faktycznym powotaniem do zycia KRiBSI i rozpoczeciem jej funkcjonowania
(podobnie jak innych wspomnianych ponizej organdw i funkcji, ktére beda funkcjonowaé w
ekosystemie prawnym sztucznej inteligencji w Polsce).

Komisja nie bedzie dziata¢ w izolacji. Wsparciem organizacyjnym, administracyjno-kancelaryjnym oraz
finansowym zajmie sie minister wtasciwy do spraw informatyzacji (Ministerstwo Cyfryzacji). Minister
zajmie sie rowniez udzielaniem pomocy finansowej w zakresie badan naukowych i prac rozwojowych
nad Al (finansowaniem programéw z budzetu panstwa i sSrodkéw UE) oraz wydawaniem rekomendacji
najlepszych praktyk w zakresie stosowania systeméw Al oraz okreslaniem w drodze zarzgdzenia i
coroczng weryfikacjg wymogéw dla organu notyfikujgcego oraz przekazywaniem sprawozdan Komisji
Europejskiej. Minister ten bedzie pehit réwniez odrebng funkcje organu notyfikujgcego,
odpowiedzialnego m.in. za autoryzacje jednostek oceniajgcych zgodnos¢ systemow Al, w czym
wesprze go Polskie Centrum Akredytacji. Centrum to zajmie sie wspieraniem ministra w
opracowywaniu procedur oceny, wyznaczania i notyfikowania jednostek oceniajgcych zgodnosé,
opracowywaniem (i aktualizacjg) szczegétowego programu akredytacji takich jednostek,
przekazywaniem informacji o wptywajgcych wnioskach o akredytacje do celéw notyfikacji, a takze
biezacym informowaniem ministra o podjetych decyzjach dotyczacych udzielonych, zawieszonych,
zmienionych lub cofnietych akredytacjach.

Aby proces decyzyjny byt przejrzysty i uwzgledniat interesy réznych srodowisk, przy Komisji powstaje
Spoteczna Rada ds. Sztucznej Inteligencji. W jej sktad wejdg eksperci, naukowcy, reprezentanci izb
gospodarczych, zwigzkéw zawodowych, a takze kandydaci zgtaszani przez r6znego rodzaju
rzecznikdw praw (np. Rzecznika Praw Obywatelskich, Rzecznika MSP, Gtéwnego Inspektora Pracy,
czy izby gospodarcze) oraz organizacje pozarzgdowe. Rada bedzie petié role
opiniodawczo-doradcza (w tym wyrazanie opinii i stanowisk na wniosek, przyjmowanie i
przekazywanie wnioskéw o wszczecie postepowania w sprawach naruszenia przepisow o Al).

Al to technologia przenikajgca niemal kazdy sektor gospodarki, dlatego Ustawa obliguje Komisje do
Scistej wspotpracy z szerokim ekosystemem wyspecjalizowanych organéw publicznych. W skiad tej

sieci wchodzg m.in.:
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e Urzad Ochrony Konkurenciji i Konsumentow (UOKIiK) — w zakresie ochrony konsumentéw na
rynku,
e Urzad Ochrony Danych Osobowych (UODOQO) — w kwestiach prywatnosci,
e Komisja Nadzoru Finansowego (KNF) — dla systeméw Al wdrazanych w sektorze finansowym,
e Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji (KRRiT) — w obszarze tresci audio/wideo generowanych
przez Al w mediach,
e Urzad Rejestracji Produktéw Leczniczych oraz Gtéwny Inspektor Farmaceutyczny — dla
systemow w ochronie zdrowia i wyrobach medycznych,
e Urzad Patentowy RP — w zakresie praw wiasno$ci intelektualne;j,
e Prokurator Generalny — w zakresie spraw zwigzanych z wykorzystaniem systemow sztucznej
inteligencji w $ciganiu sprawcow przestepstw,
e Podmiotami ds. cyberbezpieczenstwa (np. CSIRT) — w sprawach dotyczacych
bezpieczenstwa narodowego i Scigania przestepstw.
Reprezentanci czesci z tych instytucji (UOKIK, KNF, KRRIT, UKE) bedg posiada¢ swoich statych
przedstawicieli w samej Komisji, co zagwarantuje uwzglednienie odpowiednich perspektyw
sektorowych w procesie decyzyjnym.
Ostatnim elementem ekosystemu jest dedykowany system kontroli sgdowej. Odwotania od decyzji
Komisji (np. w zakresie zablokowania niebezpiecznego systemu Al lub natoZzenia milionowych kar
finansowych) bedg trafia¢ do wysoce wyspecjalizowanego Sgdu Okregowego w Warszawie — sgdu
ochrony konkurenc;ji i konsumentéw. Centralizacja orzecznictwa w jednym sgdzie ma zapobiec
rozproszeniu kompetenciji i utatwi¢ budowanie specjalistycznej wiedzy sedziowskiej w
skomplikowanych technologicznie sprawach.
W ekosystemie bedg réwniez funkcjonowac jednostki notyfikowane, czyli wyspecjalizowane podmioty,
ktore uzyskaty oficjalne uprawnienia panstwowe do weryfikowania, czy systemy sztucznej inteligenciji
spetniajg wymogi Al Act (tj. jednostki oceniajgce zgodnos¢). W praktyce oznacza to, ze zanim niektére
systemy Al trafig na rynek lub zostang oddane do uzytku, bedg musiaty przejs¢ audyt i uzyskaé
potwierdzenie zgodnosci z przepisami, przeprowadzone wiasnie przez takg jednostke.
Szansa na mniejsze kary niz przewiduje to Al Act
Zgodnie z projektem ustawy, KRiBSI bedzie naktadaé¢ administracyjne kary pieniezne w oparciu o
stawki i warunki okreslone bezposrednio w Al Act. Polski ustawodawca przewidziat jednak kilka
istotnych mechanizmow, ktére pozwalajg na znaczne obnizenie kwoty kary lub zmniejszenie jej
bezposredniej dolegliwosci dla ukaranego podmiotu. Oto przewidziane opcje:
Uktad w sprawie nadzwyczajnego ztagodzenia sankcji
To gtéwny mechanizm premiujgcy wspétprace z Komisjg. Moze zostaé zainicjowany przez sam organ
lub na wniosek podmiotu dopuszczajgcego sie naruszenia. Aby méc skorzystac z uktadu, podmiot
musi zaprzestac naruszen (usuna¢ stan niezgodnosci z prawem) oraz rzetelnie ujawni¢ wszystkie
istotne okolicznosci sprawy, w tym ewentualnych wspétsprawcow i odpowiednie dowody. Ulgi kwotowe

w ramach uktadu prezentujg sie nastepujgco:

e Obnizenie od 20% do 70% — w standardowej procedurze uktadowej, w zaleznosci od stopnia

wspotpracy i podjetych zobowigzah do naprawienia szkody.
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e Obnizenie od 30% do 90% — w przypadku, gdy podmiot sam, z wtasnej inicjatywy zgtosi
naruszenie do Komisji (tzw. samodenuncjacja).

e Odstgpienie od kary (100% obnizki) — w nadzwyczajnych okoliczno$ciach, na przyktad gdy
podmiot catkowicie usunie skutki swojego naruszenia, Komisja moze w ogéle odstgpi¢ od
natozenia kary.

Obnizenie kary za zastosowanie sie do ostrzezenia

Jesli w toku postepowania Komisja wydata "ostrzezenie" z zaleceniami naprawczymi, a podmiot
ukarany wykona te zalecenia w ciggu 3 miesiecy od dnia doreczenia ostatecznej decyzji o karze,
Komisja moze zmniejszy¢ wysokosc¢ kary finansowej od 10% do 50%. Warunkiem zastosowania tej
ulgi jest to, by dane naruszenie nie doprowadzito do $mierci lub powaznego uszczerbku na zdrowiu
0s0b fizycznych.

Zmniejszenie dolegliwosci (ulgi w ptatnosciach)

W sytuacjach, gdy natozona kara stanowitaby zbyt duze obcigzenie na dany moment, podmiot moze
ztozy¢ uzasadniony wniosek, powotujgc sie na swoj "wazny interes". W takiej sytuacji Komisja moze:

e Odroczy¢ termin uiszczenia kary.

o Rozlozy¢ kare na raty.

Nalezy jednak pamietaé, ze w obu powyzszych przypadkach od nieuiszczonej kwoty bedg naliczane
odsetki za zwtoke, jednak przy zastosowaniu obnizonej stawki odsetek za zwloke obowigzujgcej w
Ordynacji podatkowe;j.

Dodatkowym mechanizmem chronigcym ukaranego przed przedwczesng dolegliwoscig finansowg jest
fakt, ze samo wniesienie odwotania od decyzji o natozeniu kary do sagdu automatycznie wstrzymuje
obowigzek zaptaty kary do czasu prawomocnego rozstrzygniecia.

Interpretacje indywidualne i wyjasnienia o charakterze ogéinym

KRiBSI moze wydawac¢ opinie indywidualne, ktdre stanowig wigzgce stanowisko w konkretnej sprawie
zaréwno dla samej Komisji, jak i innych organéw panstwowych. Uzyskuje sie je na sformalizowany,
ptatny wniosek. Zastosowanie sie do takiej opinii gwarantuje podmiotowi bezpieczenstwo i chroni go
przed negatywnymi konsekwencjami prawnymi.

Ponadto Komisja moze wydawaé z urzedu lub na wniosek niewigzgce wyjasnienia o charakterze
ogolnym. Petnig one role edukacyjng i majg zapewni¢ jednolite rozumienie skomplikowanych
przepisow, opierajgc sie na dorobku orzeczniczym oraz wytycznych unijnych (np. Komisji Europejskiej
czy Europejskiej Rady ds. Al). Po zanonimizowaniu danych, zaréwno opinie indywidualne, jak i ogélne
wyjasnienia, bedg podlega¢ obowigzkowej publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP).
Maksymalne limity wydatkéw z budzetu panstwa na nowy ekosystem w ciagu najblizszych 10
lat

Koncowo, co ciekawe, w projekcie Ustawy precyzyjnie okreslono takze maksymalne limity wydatkéw z
budzetu panstwa, ktére bedag bezposrednim skutkiem finansowym utworzenia i funkcjonowania
nowego ekosystemu w ciggu najblizszych 10 lat. Limit na pierwszy rok obowigzywania regulacji (2026

r.) ustalono na poziomie 9,30 min zt, po czym bedzie on sukcesywnie wzrastaé, osiggajgc kwote 29,68

min zt docelowo w 2035 r. Aby zapewni¢ bezpieczne i racjonalne gospodarowanie srodkami

publicznymi, ustawodawca przewidziat tzw. mechanizm korygujacy na wypadek ryzyka przekroczenia
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zatozonych kwot w danym roku budzetowym. Mechanizm ten automatycznie wymusza redukcje
kosztow, co w praktyce bedzie oznaczaé koniecznos¢ weryfikacji, priorytetyzacji lub przesuniecia w
czasie realizacji niektérych zadan Komisji. Nadzoér nad biezgcym wykorzystaniem limitéw sprawowac
bedzie minister wtasciwy do spraw informatyzacji (Minister Cyfryzaciji), natomiast za bezposrednie
wdrozenie i egzekwowanie dziatan korygujgcych odpowiada¢ ma Przewodniczgcy Komisiji.

Co to oznacza dla przedsiebiorcéw jesienia 2026 r.?

Mimo przesuniecia czesci obowigzkédw Al Act w ramach pakietu Digital Omnibus, organizacje nie
powinny traktowac tego jako powodu do odktadania przygotowan. Obowigzujg juz przepisy dotyczace
systemow Al zakazanych, wymogow Al literacy, regulacji dotyczacych modeli Al ogélnego
przeznaczenia oraz transparentnosci tresci Al. Polska USSI juz obowigzuje, a caty proces
ustanowienia krajowego aparatu egzekwujgcego przepisy Al Act sprawnie juz sie toczy. W tym
momencie trwa intensywna budowa krajowego systemu nadzoru, ktéry w najblizszych miesigcach
zacznie realizowa¢ zadania przewidziane w ustawie, w tym bedzie mogt rozpoczaé naktadanie kar.
W praktyce oznacza to, ze organizacje powinny juz dzis przygotowac inwentaryzacje
wykorzystywanych systeméw Al, okresli¢ swojg role wzgledem poszczegdlnych rozwigzan (dostawca,
wdrazajgcy, importer, dystrybutor lub uzytkownik), zweryfikowa¢ obowigzki wynikajgce z Al Act oraz

rozpoczg¢ dostosowywanie polityk, procedur i uméw do nowego otoczenia regulacyjnego.

Ustawa z dnia 3 lipca 2026 r. o systemach sztucznej inteligencji
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https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20260001003

Cyberobrona panstwa oparta na agentach Al: czego Polska
moze nauczyc¢ sie z brytyjskiego projektu Cyber Shield i
strategii cyfrowej NATO

David Rodenko

Polska strategia cyberbezpieczenstwa i strategia Al dla obronnosci nie opisujg koordynacji agentow Al
miedzy administracjg, wojskiem i operatorami infrastruktury krytycznej. To brak, poniewaz nie jest to
przeciez zwykly chatbot. Moze zaplanowa¢ kilka krokéw, uzyé narzedzi, oceni¢ skutek i zmienié
dziatanie. Dla cyberbezpieczenstwa oznacza to na przyktad wykrywanie podatnosci oraz pomoc w
rozpoznawaniu i ograniczaniu incydentéw. Five Eyes ostrzega przed takim ryzykiem. Przyjete
zatozenia moga zestarzec¢ sie w ciggu miesiecy. Publikacja NCSC z lipca 2026 r. zaznacza jednak, ze
w rzeczywistych systemach nie zaobserwowano jeszcze w petni autonomicznego ataku obejmujgcego
caty cykl wikamania. Cyber Shield trzeba wiec czyta¢ jako brytyjski plan przygotowania obrony, nie jako

gotowsg tarcze.

Punkt wyjscia Brytyjczykow jest prosty. Wiele atakow odnosi sukces z powodu niezatatanych luk i
przestarzatych systemow, a takze ze stabej kontroli dostepu. Al pogtebia ten problem, bo
automatyzacja przyspiesza wyszukiwanie podatnosci. Czynnosci, ktére wczesniej zajmowaty tygodnie,
mogq dzi$ trwaé minuty, a obrona ma mniej czasu na zauwazenie wtamania. NCSC zaleca, by nie
zwlekac¢ z usuwaniem luk i ogranicza¢ zaleznos¢ od przestarzatego oprogramowania. Wobec tej
zmiany NCSC zaleca systemy, w ktdrych bezpieczehstwo uwzglednia sie juz na etapie projektowania,

zgodnie z zasadg secure-by-design. Ten fundament ma i$¢ w parze z wdrazaniem Al.

Na poczatek Al miataby wykrywaé odstoniete podatnosci i pomagac¢ w rozpoznaniu oraz ograniczeniu
incydentu. Opisujac brytyjski model, NCSC dzieli role miedzy agentéw ,red” i ,blue”. Agent red ma
zachowywac sie jak kontrolowany tester i szukac stabosci, zanim znajdzie je napastnik; agent blue ma
natomiast obserwowa¢ sygnaty ostrzegawcze i pomagac zatrzymac incydent. Jak wygladatoby to w
praktyce? Pierwszy wykrywa Zle zabezpieczony serwer. Drugi sprawdza, czy ktos probuje go
wykorzystac, a decyzje o dalszym kroku podejmuje cztowiek. Sam projekt zaktada tez federacje
agentow, czyli wspotprace agentéw réznych organizacii, z ktérych kazda zachowuje kontrole nad
swoimi agentami; kazdy agent pozostaje pod wtadzg wtasciciela, ale moze bezpiecznie rozpoznaé

innego agenta, wymieni¢ z nim sygnat i wspdlnie zareagowadé. Projekt rozwijatby sie tak.

Brytyjczycy wyrdzniajg tu szes¢ potrzebnych zdolnosci. Pierwsza to niezawodna i zrozumiata Al.
Druga to federacja agentow, ktorzy potrafig sie wzajemnie identyfikowac, ufa¢ sobie i komunikowac.
Kolejne dwie odpowiadajg na pytanie, co majg robi¢: automatycznie znajdowaé podatnosci, pomagaé
je usuwac oraz dzieli¢ sie informacja o incydencie miedzy organizacjami. Dwie ostatnie dotyczg skali
kraju: Wielka Brytania chce skanowacé krytyczne zakresy adresow IP w internecie, aby zobaczy¢

petniejszy wspolny obraz podatnosci, a nie pojedyncze bledy kazdej instytucji. Chce tez

zautomatyzowac dziatania w skali kraju. Chodzi miedzy innymi o blokowanie znanych ztosliwych
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domen i sieci. Strategia NATO przewiduje rowniez federacyjne platformy, Zero Trust i

interoperacyjnosc.

Przed szerokim wdrozeniem trzeba jednak uwzglednié ryzyko btednej automatyzacji: obrona moze
zatrzymac atak, ale tez odcig¢ potrzebng ustuge albo zablokowa¢ wiasciwe konto. NCSC chce wiec
najpierw testowac rozwigzania, poprawiac je i dopiero potem skalowac. Testy majg zacza¢ sie we
wspotpracy z obroncami sieci administracji i sektoréw krytycznych, co ma przyspieszy¢ zdobywanie
doswiadczen i zwiekszy¢ odpornos¢ tam, gdzie przyniesie to najwiekszy efekt. Agenci majg
wprowadzaé znaczgce zmiany za zgodg wiasciciela systemu. Celem jest przejscie od testéw do
rozwigzan, ktére mozna wdraza¢ komercyjnie na wigkszg skale. Zatozenia NCSC obejmujg przy tym

wspotprace rzadu, operatordw, firm technologicznych i uczelni.

Wymianie informacji w Polsce stuzg juz PCOC, sektorowe CSIRT-y i system S46. Strategia
cyberbezpieczenstwa z marca 2026 r. przewiduje réwniez budowe Krajowego Cyber Hubu na bazie
S46 i n6. Te rozwigzania mogtyby stanowi¢ punkt wyjscia do prac nad wspétpracg agentéow. Dokument
MON réwniez akcentuje testowanie, skalowanie Al i odpowiedzialnos¢ cztowieka. Przyktad Wielkiej
Brytanii pozwala wiec postawi¢ prostsze pytanie niz ,czy budowac¢ polski Cyber Shield?”. Nalezatoby
zapytac, czy nasze instytucje potrafig najpierw wspélnie wykry¢ te samg luke, wskazac osobe, ktéra
ma podja¢ decyzje, a nastepnie przetestowac rezultat. Ograniczony pilotaz mogtby tgczy¢ skanowanie
podatnosci z propozycjg blokady znanej ztosliwej domeny, ktérg zatwierdza operator. To wazne, bo
agenci otrzymujg dostep do danych i narzedzi, co tworzy nowe zagrozenia, takie jak prompt injection
lub podszywanie sie pod innego agenta. W badaniu Eurostatu za 2023 r. konsekwencje incydentéw
ICT zgtosito 32,47% polskich przedsiebiorstw z badanych sektoréw, z co najmniej 10 osobami
pracujgcymi, wobec 21,54% w UE. Proponowany pilotaz na modelu brytyjskim mogtby przygotowac

nas na skuteczniejsze wdrozenie rozwigzan jako frontowe panstwo NATO.

e Uchwata nr 92 Rady Ministrow z dnia 10 marca 2026 r. w sprawie Strateqii

Cyberbezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej

e Dokument Ministerstwa Obrony Narodowej okreslajgcy resortowg strategie rozwoju i
Z wania sztucznej inteligenciji 2 roku.

e Publikacja Geneva Centre for Security Policy (GCSP) dotyczgca militarnych i geopolitycznych
konsekwencji rozwoju autonomicznych agentow Al.

o Artykut Brytyjskiego Narodowego Centrum Cyberbezpieczenstwa (NCSC) omowiajgcy
zastosowanie agentéw Al w obronie cybernetycznej.

e Komunikat NCSC wskazujgcy na ewolucje zagrozen cybernetycznych zwigzanych z Al i
wytyczne dla kadry kierowniczej.

o Oficjalny tekst Cyfrowej Strategii Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego (NATO Digital Strategy).

e Dokumentacj hniczna Microsoft Learn 74 konfiguracii wykluczen w mechanizmi

automatycznego przerywania atakow (Microsoft Defender XDR).

e Baza danych Eurostatu zawierajgca wskazniki i statystyki dotyczgce wykorzystania ICT i
cyberbezpieczenstwa w przedsiebiorstwach.
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https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WMP20260000309
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WMP20260000309
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https://www.gcsp.ch/publications/international-security-and-military-implications-agentic-ai
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https://www.ncsc.gov.uk/news/the-ai-shift-in-cyber-risk-why-leaders-must-act-now
https://www.ncsc.gov.uk/news/the-ai-shift-in-cyber-risk-why-leaders-must-act-now
https://www.nato.int/en/about-us/official-texts-and-resources/official-texts/2026/01/13/alliance-digital-strategy
https://learn.microsoft.com/en-us/defender-xdr/automatic-attack-disruption-exclusions
https://learn.microsoft.com/en-us/defender-xdr/automatic-attack-disruption-exclusions
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/isoc_cisce_ic/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/isoc_cisce_ic/default/table?lang=en

Raport Eurostatu z serii ,Statistics Explained”

teleinformatycznego w europejskich firmach.

rzedstawiajgcy stan bezpieczenstwa
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Sekcja ds. wspotpracy miedzynarodowej
w oparciu 0 godng zaufania sztuczng inteligencje

Grupa Robocza ds. Sztucznej Inteligenciji

Sekcja dziata w ramach Grupy Roboczej ds. Sztucznej Inteligencji (GRAI) przy Ministerstwie Cyfryzacji. Jej
gtéwnym celem jest wspieranie miedzynarodowej wspétpracy na rzecz odpowiedzialnego rozwoju Al. Dgzymy do
budowania pomostéw pomiedzy administracjg publiczng, biznesem i srodowiskiem naukowym, aby tworzy¢

warunki dla rozwoju sztucznej inteligencji zgodnej z zasadami etyki, cyberbezpieczenstwa oraz praw cztowieka.

Posréd naszych kluczowych dziatan znalazly sie:

e Konsultacje prezentowanych przez Ministerstwo Cyfryzacji polityk — bierzemy aktywny
udziat w opiniowaniu dokumentow strategicznych oraz tworzenie spojnych stanowisk w

imieniu grupy

e Katalog ekspercki to baza specjalistow gotowych wspiera¢ rozwoj Al w Polsce, w tym

w obszarze wspétpracy z MSP i administracjg

e Newsletter specjalistyczny to regularne publikacje prezentujgce analizy, komentarze

i wydarzenia zwigzane z Al na poziomie lokalnym

Sekcja organizuje takze cykliczne spotkania, ktére umozliwiajg wymiane doswiadczen i integracje srodowiska.
Dzieki wspolnemu zaangazowaniu tworzymy przestrzen dla dyskusji, ktére ksztattujg przysztos¢ Al jako

technologii transparentnej, godnej zaufania i dostepnej dla wszystkich.

Cztonkowie i cztonkinie naszej sekcji dziatajg na zasadach pro publico bono, przyczyniajgc sie do dynamicznego
rozwoju tej kluczowej dziedziny technologicznej na arenie miedzynarodowej. Dotgcz do nas i wspottworz

przysztos¢ sztucznej inteligencji!

Osoby zainteresowane dotgczeniem do GRAI i naszej sekcji, wspoéttworzenia opracowan eksperckich na

zasadach pro bono prosimy o przestanie zgtoszenia na adres mailowy: grai@cyfra.gov.pl.

Dowiedz sie wiecej na stronie GRAI.
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